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JOZEF HORDOWSKI

ROZMIESZCZENIE 1 LICZEBNOSC
BOCIANA BIALEGO (CICONIA CICONIA L)
W WOJEWODZTWIE PRZEMYSKIM

WSTEP

Bocian biaty (Ciconia ciconia L) — od wiekéw zwigzany z wiejskim
krajobrazem Polski, budzi w nas uczucia przywiazania do ziemi, do wsi
rodzinnej. W zmiennych dziejach, kiedy w okresie jednego pokolenia
ginie wiele gatunkow roslin i zwierzat, kiedy podejmowane sg miedzy-
narodowe badania liczebnosci populacji wielu gatunkéw w Swiecie
zwierzat, celowe bvlo podjecie szczegdtowych badan nad tym takso-
nem w dorzeczu srodkowego Sanu. Wojewoddztwo przemyskie uwazane
jest za obszar o duzej liczebnosci hociana i dlatego zasluguje na szcze-
gblna uwage.

Liczebnosé bociana biateqo w granicach wojewodztwa przemyskiego
opracowana byla juz w 1934 roku przez Wodzickiego (Wodzicki 1935) L
Nastepnie w latach szeéédziesiatych i pierwszej polowie lat siedemdzie-
sigtych dane o rozmieszczeniu w omawianym terenie podat Pidrecki
(Pidrecki 1970). Szczegotowe i systematyczne badania dotyczace roz-
mieszczenia i liczebnosci bociana bialegqo w wojewddztwie przemyskim
prowadzone byty dopiero w latach 1978—1984 przez pracownikow Za-
ktadu Fizjografii i Arboretum Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Przemy-
¢lu. Podjeto je ponownie w 1984 r. w ramach IV Spisu Gniazd Bociana
Biatego.

Metodyka badan

Obecne badania prowadzono zarowno metoda ankietowa, jak i me-
toda obserwacii wtasnych w terenie. Ankieta zawierata podstawowe py-
tania dotyczace: umieszczenia gniazda, sposobu zajecia gniazda, odleg-
tosci od zabudowan, przyblizonego roku zalozenia gniazda, liczby mlo-

_1 Badania te ograniczono do wojewodztwa przemvskiego (dawniej powiaty: Dobro-
mil, Jarostaw, Lubaczéow, Przemysl, Przeworsk).
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dych, adresu uzytkownika obiektu, na ktérym znajduje sie gniazdo
1 adresu wypeiniajgcego ankiete. Jeden z punktéw zawieral pytanie
0 wystepowanie bociana czarnego (Ciconia nigra L.). Ankiete rozsyta-
no dwukrotnie: w 1978 r. i w 1984 r. korzystajac z posrednictwa szkot
i solectw. Czes¢ ankiet rozdano nauczycielom. Ogélem rozestano i roz-
dano ankiety w 339 miejscowosciach caleqo wojewodztwa przemvyskie-
go.

Prowadzono réwnoczeénie szczegolowe badania terenowe we wsiach
gminy Medyka i Stubno, a takze w innych miejscowosciach. Dzieki
uprzejmosci mgr Pawla Mielczarka z Pracowni Biologii Ptakéw Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego wykorzystano dane terenowe pochodzace od ob-
serwatorow bioracych udziat w IV Spisie Gniazd Bociana Biatego prze-
prowadzonym w 1984 r. Porownanie wynikéw ankiety z danymi tere-
nowymi nie wykazato istotnych réznic. Poréwnywano réwniez liczeb-
nosc gniazd w wybranych miejscowoséciach w 1978 i 1984 r.

W celu uchwycenia ewentualnych zmian liczebnosci bociana w diuz-
szym przedziale czasowym, poréwnano obecnie uzyskane dane z wy-
nikami badan z 1934 r. Do analizy materialu z 1934 r. przyjeto tylko
dane z dawnych powiatéw Jaroslaw, Lubaczéw, Przemvysl, Przeworsk,
ktérych granice pokrywaja sie z obecnym obszarem wojewodztwa prze-
myskiego w 90—100%, a takze dane z lezacej w granicach Polski czesci
bylego powiatu Dobromil.

Procent wiadomosci powrotnych z 1978 r. wvynidst 56,4 %, natomiast
w 1984 r. tylko 32,7%. Lacznie, po skonfrontowaniu tych dwéch ankiet,
otrzymano informacje z 78,6 % miejscowosci.

Opis srodowiska geograficznego

Obszar wojewodztwa przemyskiego objety badaniami charakteryzuie
si¢ wyraznym zroéznicowaniem przyrodniczym. Wystepuja tu trzy krainy
geobotaniczne: Roztocze, Kotlina Sandomierska, Karpaty Wschodnie.
Teren Karpat Wschodnich, z zachowanymi duzymi kompleksami lesny-
mi, jest malo zaludniony. Przykarpacki Prég Lessowy posiada nato-
miast ge¢stg sie¢ osadnictwa i stosunkowo mato laséw. Najbardziej in-
teresujgcym dla badan terenem jest Kotlina Sandomierska, szczegélnie
dolina rzeki Wiszni. Jest to obszar obfitujacy w uzytki zielone, a takze
stawy 1 starorzecza. Sprzvjajace warunki sprawily, ze wlasnie ten ob-
szar posiada najwigksze zageszczenie gniazd bociana biatego. Za cza-
sow Wodzickiego (1934 r.) obszary te bvly zajete czesciowo przez roz-
legte bagna. Niezaleznie od zachodzacych zmian polegajacych przede
na zmeliorowaniu tego terenu, utrzymuje sie tu nadal duza liczebnos¢
gniazd.

Rozmieszczenie

W wojewodztwie przemyskim rozmieszczenie bociana jest dosc nie-
réwnomierne, szczegolnie w czesci potudniowej. Glowne skup‘iska znaj-
duja sie w dolinach rzek: Sanu, Wiaru, Lubaczowki, Wiszni. Maksy-
malne zageszczenie bociana obserwujemy na terenach podmoktych,
w okolicach duzvch stawdow i pastwisk. Wyraznie omija tereny zale-

ROZMIESZCZENIE 1 LICZEBNOSC RBOCIANA RIALECGO

293

/ 7 .
/Dlanryce fLubdcraw

w

wn

o

SRERSESTINTI

=t

s_ione, gdzie tylko pojedyncze pary znajduja odpowiednie warunki. Daje
sl zauwazyC omijanie terenéw Pogoérza Przemyskiego z wyjatkiem do-
lin Sanu i Wiaru.

Liczebnosé¢ bociana w latach trzydziestych byta podobna do obecne-
go zageszczenia. Ekspansja bociana w goéry, zauwazona w innych re-
jonach kraju (Profus, Mielczarek 1981), nie ma odniesienia do badanego
terenu. Prawdopodobnie przeszkods sa rozlegte kompleksy lesne, kto-
rych obszar od czaséw Wodzickiego ulegl niewielkim zmianom. W cia-
gu szesciu lat od przeprowadzenia pierwszej ankiety w 1978 r. bocian
cpuscit na Pogorzu $rednio 6 gniazd, a przybylo 5 gniazd.

W centralnej czesci badanego obszaru zaznaczy! si@ niewielki spa-
dek liczebnosci gniazd. Zageszczenie w latach trzydziestych wynosito
tu 20—30 gniazd na 100 km® Obecnie zagegszczenie jest podobne, lecz
srednia zbliza sie do dolnej granicy bardzo wyraznie. W niektérych
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Tabela 1~

Liczebno&¢ bociana bialego
W woj. przemyskim
(na podstawie ankiely z 1978 r, i 1984 r,)

Liczha gniazd | Liczba gniazd w %
Lp. | Rodzaj | |
| danych 1978 1984 1978 1984
| :
_.Mlﬂ ; - e
1| H 525 413
| 2| HP 476 370 90,65 89,58
| 3 IHPm 410 349 86,14 94,32
4 | HPo 25 21 5,25 5,68
5 | HPx 41 & 8,61
6 | HE 13 1 247 | 266
7 | HO 36 3 6,88 7,74
8 | HPm 1 33 15 8,04 4,78
9 | HPm 2 186 | 154 45,36 49,06
10 | HPm 3 151 106 36,82 33,75
11 | HPm 4 ag 36 9,2t 11,46
12 | HPm 5 2 3 0,4¢ 0,95

*) H — gniazdo, HP -~ gniazdo zajete przez pare bocianéw
diuzej niz przez potowe okresu leggowego, tj. 1,5 miesigca,

HPm — gniazdo z piskletami, HPo - gniazdo zajele przez
pare bocianow, ale bez pisklat, HPx — gniazdo zajete przez
pare bocianow, ale efekt legu nieznany, HE — gniazdo za-

jete przez pojedynczego bociana, dluzej niz przez 1,5 miesia-
ca, HO — gniazdo nie zajete, HPm 1 — gniazdo z 1 miodym,

HPm 2 — HPm 5 — odpowiednio gniazdo z 2, 3, 4, 5 mio-
dymi
gminach: Zarzecze, RoZwienica, Medyka — nieznacznie przekracza 30

gniazd na 100 km® co spowodowane jest wystepowaniem w tym rejo-
nie rozlegtych tak i pastwisk (Hurko, Cieszacin). Wyjatkowe zageszcze-
nie stwierdzono w gminie Stubno, gdzie wynosi 74,4 gniazda na 100
km?® Tak duze zageszczenie spowodowane jest wystepowaniem tu sta-
wow 0 lacznej powierzchni ponad 700 ha oraz bardzo korzystnym sto-
sunkiem powierzchni gk i pastwisk do gruntéw ornych. W miejsco-
wosci Stubno naliczono 27 gniazd, w tym 24 zajete, a w Kalnikowie 15
gniazd. kacznie w calej gminie stwierdzono istnienie 66 gniazd. We-
diug ustnej informacji uzyskanej od mgr Pawla Mielczarka, jest to naj-
wyzsza wartosc na cata potudniowo-wschodnia Polske.

Nie stwierdzono, wylaczajac gming Medyka i Stubno, miejscowosci
sponad 10 gniazdami, podczas gdy w latach trzydziestych byly mini-
mum cztery takie miejscowosci.

Niewielki natomiast wzrost, w poréwnaniu do lat trzydziestych, na-
stapil w Lubaczowskiem. W 1934 r. zageszczenie wynosito 10—20 gniazd
na 100 km?® Obecnie érednie zageszczenie obliczone dla tych obszarow
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Tabela 2

Liczha i zageszczenie gniazd bociana bialego
w gminach wojewodziwa przemyskiego
(sumaryczne zestawienie wynikow
z 1978 i 1984 r.)

) Liczba
Gmina L.;c.zba gniazd na
! gniazd 160 km?

Cieszanow T 60 ‘ 27,33
Dynow 1 11 r 7,66
Kanczuga \ 9 I 8,55
Radvmno ‘ 44 22,41
Sieniawa ? 17 12,70
Adamaowka ‘ 14 10,42
Bircza | 4 1,57
Chiopice 12 24,32
Dubiecko 10 6,46
Fredropol I o5 15,72
- Gac ‘ 10 27,42
Horyniec 30 15,24
Jarostaw 24 21,61
Jawornik Polski 3 4,77
Krasiczyn 6 4,70
Krzywcza 7 7,42
Laszki 20 21,05
Lubaczow 45 22,20
Medyka 2% 42,48
Narol 7 3,44
Oleszyce 31 20,43
Orty 15 21,44
Pawlosiow 8 16,85
Pruchnik 7 8,95
| Przemysl 8 6,93
! Przeworsk 16 17,20
Rokietnica 15 26,36
Rozwienica 23 32,44
Stary Dzikow 16 10,27
Stubno 66 74,04
Tryncza 16 26,36
Wigzcwnica 42 28,64
Wielkie Oczy 36 24,55
Zarzecze 19 38,73
Zurawica 19 19,24

Liczba gniazd w wojewodzlwie wynosi 7,30, co daje
srednio zageszczenie 16,51 gniazd na 100 km?
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Tabela 3

Charakterystyka ekologiczna populaciji

Lal__a__ L

Rodzaj |

danych 1978 ' 1984 ‘ 1978 i 1984
JZGe 1020 800 =
Jza 2,08 2,29 oo
JZm 2,48 2,54 -
SID s e 16,51
WIST 8 - 50

wynosi srednio 19 gniazd na 10 km* a w niektérych gminach znacznie
te liczbe przekracza (Cieszanow 27, Wiazownica 28). Wzrosta liczba
miejscowosci sponad 6-—10 gniazdami: w 1934 roku byto 9 takich miej-
scowosci, a w 1984 az 16. Dane te nalezy traktowac orientacyjnie, gqdyz
niekiedy trudno jest ustali¢ przebieg granic miedzy dawnymi powiata-
mi z powodu zmiany granic panstwowych. Zostaly jednak przedstawio-
ne, poniewaz daja pewien obraz zmian liczebnosci bociana.

Liczebnose¢

Ogdlna liczba gniazd stwierdzona na podstawie ankiety z 1978 i 1984
r. wynosi 730. Przyjmujgc jednak pewng poprawke (brak wiadomo-
sci z niektorych miejscowosci), nalezy przyja¢ liczbe gniazd na okolo
770—800. Przy pordwnaniu liczebnosci gniazd w 1978 r. i 1984 r. stwier-
dzono, ze w 1978 r. w 47 miejscowosciach (50,01 %) liczebnos¢ ta byta
taka sama jak w 1984 r.,, w 24 miejscowosciach (25,53 %) zaznaczy! sie
spadek tej wartosci, a w 23 miejscowosciach (24,46 %) liczba gniazd
zwigkszyla sig. Stosunek liczby gniazd w 1978 r. do liczby gniazd
w 1984 r. wynosil 260 do 259. Wyniki nie wykazuija istotnego spadku,
a zatem populacja utrzymuje sie tu na okreslonym, stalym poziomie.
Wobec tego liczebnos¢ z 1978 r. przyjeto za stan aktualny.

Wskaznik zageszczenia (StD) dla calego wojewddztwa wynosi 16,51
gniazd na 100 km*® i w poréwnaniu do roku 1934 jest on nizszy tylko
o 3,8 %. Na tle innych obszaréw Polski (Murgasiewicz, Noskiewicz, Ma-
zaraki, Gorski) wojewodztwo przemyskie nalezy do obszardéw o wyso-
kim zageszczeniu,

Procent gniazd zajetych (HPa) w 1978 r. wynosit 90,66 %, w 1984 r.
— 89,58 %. Natomiast liczba gniazd nie zajetych wynosita w 1978 r.

# JZG — suma pisklat we wszystkich gniazdach, JZa -— érednia liczba pisklat na
jedno gniazdo zajeta przez pare (JZG:HP), JZm —— $rednia liczba pisklat na 1 gniaz-
do z miodymi (JZG:HPm), StD — $rednia liczha gniazd zajetych przez pary (HP) na
100 km? catego obszaru,

3 WiSt — liczha bocianéw nie zwigzanych z gniazdem (stada bocianow). Stado
ztozone z 50 ptakow zaohserwowano w Starzawie
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6,85 %% (36 gniazd), a w 1984 r. nieznacznie wzrosta do 7,74 % gniazd
(32 gniazda). Srednia liczba mlodych na jedno gniazdo z miodymi (JZm)
wynosi 2,48 w 1978 r., a w 1984 r. 2,54. Natomiast $rednia liczba mto-
dych na jedno zajete gniazdo (JZa) ksztaltowala sie 2,08 w 1978 r.
i 2,29 w 1984 r. Liczba mtodych przypadajaca na jedno gniazdo w 1984
r. ksztaltowala sie¢ podobnie jak i w wynikach innych badan (Murga-
siewicz. Gorski) przez trzy kategorie legowe (HPm) 2, 3, 4* i wyno-
sita kolejno 49,06 %, 33,75 % i 11,46 %. Inaczej sprawa przedstawia sie
w 1978 r, tutaj decydujaca role odgrywaja kateqgorie leqowe typu HPm
2 i 3. Stanowia one lgcznie 82,18 % (4536 % i 36,82 %). MPm 1| | 4
ksztaltuja sie prawie na tym samym poziomie 8,04 % i 9,26 %. Wysoka
liezba mliodych w leqgu swiadczy o duzej zasobnosci pokarmowej (Gor-
ski 1977) tutejszego terenu.

Lokalizacjagniazd

Sposoby umieszczania gniazd w porownaniu do lat trzydziestych
ulegty diamentralnej zmianie. Przed wojng 81,37 % gniazd bylo umie-
szczonych na budynkach, przy czym dominowaty gniazda na strzechach
{99,6 %). Obecnie na budynkach znajduje sie 34,39 % gniazd, w tym na
budynkach o pokryciu twardym 25,64 %, a tylko 8,75 % na strzechach.
Tak wielka zmiana wigze sie z procesem zmian urbanizacyjnych na
wsi. Wzrosla liczba gniazd na drzewach z 17,95 % w 1934 r. do 35,54 %
w 1984 r,

Drzewa wiec stanowig jedno z gléwnych miejsc lokalizacii gniazd. Naj-
wigcej gniazd, bo az 17,76 % znajduje sie na lipach, 16,53 % na jesio-
nach itd. (tab. 2). Na cztery gatunki drzew: lipa, jesion, wierzba, to-

Tahela 4
Umieszczenie gniazd
(na podstawie ankiety z 1978 i 1984 1))

Liczbha gniazd Liczba gniazd w %
Lp. Miejsce

1978 1984 1978 1984
1 Drzewa 240 133 4571 32,21
2 Budynki o dachu twardym 108 125 20,57 30,27
3 Budynki o dachu stomianym 60 6 11,42 1,46
4 Stupy trakcji elektrycznej 85 135 16,19 32,68
5 Kominy 9 5 1,71 1,21
6 Specjalnie wkopane stupy 7 7 1,35 1,69
7 Inne (sterty, baszty) 2 2 0,38 0,48
8 Nie podano 14 — 2,67 —

# Kategoric legowe 1, 2, 3, 4 oznaczajy kolejno gniazda z 1, 2, 3, 4 miodymi bo-
cianami.
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Tabela 5
Gatunki drzew wybierane pod lokalizacje gniazda

na podstawie ankiet z 1978 i 1984 r.
e eer 1984 1. i

Licz! Liczha . Liczba

Gatunek drzewa lq = gniazd Gatunek drzewa Liczba gniazd

gniazd w My gniazd w %3
Lipa 45 18,75 Lipa 32 24,07
Wiaz 34 1417 | Jesion 23 17,29
“Jesion 52 13,43 -
Wierzba 24 10,00 | el 2? 124
Grusza 18 7,65 Dakb 13 A7E
Topola 17 7,08 || Tepola 12 9,03
Dab 10 4,16 Grusza 10 7.51
Olcha 14 5,85 Wiqz 5 3,75
Grochodrzew 8 3,43 r
; ! Gr oW -
Osika 5 253 rochodrzew 4 3,02
Kaszlanowiec 5 2,08 Brzoza 3 225
Czeresnia 4 1,66 Czereénia 3 2,25
Klon 2 0,83 Olcha 3 225
Modrzew 2 0,83 Kasztanowiec 2 1,51
Sosna 2 0,83

g S

Swierk 2 0,83 osna' 4 191
Brzoza 1 04" Jabtony 1 0,75
Jablon 1 0,42 RazomW i 133 »100’00
Orzech 1 0,42
Wisnia 1 0,42
Nie podano 11 4,58
Razem 240 100,60

pola przypada 54,46 Y wszystkich gniazd na drzewach. Gwaltowne
zmniejszenie sig liczby gniazd na budynkach, nieduzy wzrost liczby
gniazd na drzewach spowodowal, Ze wzrosta rola trakcji elektrycznej,
jako miejsca lokalizacji gniazd. W 1978 r. na stupach elektrycznych
znajdowato sie 16,13 % gniazd, a w 1984 r. juz 32,18 %, Takie umiesz-
czenie gniazda powoduje uszkodzenie sieci, co — cho¢ rzadko — jest
impulsem do strgcania ich przez stuzby pogotowia elektrycznego, jak
rowniez przez samych gospodarzy.

Ciekawostka jest fakt umieszczenia gniazd na ruinach baszt daw-
nych zamkéw (Wegierka, Dabrowka Starzenska), jak rowniez na ster-
cie stomy (Futory nr 31). Ogromna wiekszosé, bo 95,13 % byla lokalizo-
wana w obrebie zabudowan, tylko 4,87 % gniazd znajdowalo sie w od-
legtosci ponad 100 m. Jedno z gniazd w miejscowosci Starzawa znaj-
dowalo sie blisko 2 km od zabudowan. Zalozone zostato prawdopodob-
nie przez pare niedojrzala plciowo.
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Wiek gniazd

Problemem bardzo rzadko poruszanym (Makatsch 1957) w literatu-
rze jest wiek gniazd. Jedno z pylan ankiety poruszato ten problem.
W 1978 r. odpowiedziato na to pytanie 76,75 % ankietowanych, a w 1984
r. tylko 49,58 %. Na zanizenie odpowiedzi w 1984 r. wplynal pewien
odsetek obserwacji terenowych, gdzie ten element pomijano. Porow-
nujac wyniki, daje sie zauwazy¢, ze blisko 80% gniazd nie ma wiece]
niz 14-—18 lat. Wynika stad wniosek, ze gniazda sg dos¢ czesto zmie-

Tabela 6

Wiek gniazd bocianich
(na podstawie ankiety z 1978 r, i 1984 r.)

| ~ Liczba gniazd | Liczba gniazd w %o
Lata zalozenia i
gniazda 1978 1984 1978 1984 \‘
e SO e e S
1910—1919 1 -— 0,24 —
1920—1929 1 1 0,24 0,48
1930—1939 8 2 1,98 | 0,96
1940-—1949 26 4 6,52 | 1,93
1950—1959 39 12 9,64 5,58
1960—1969 141 30 34,75 14,82
1970—1979 188 93 46,63 45,34
1980—1983 — | 49 — 23,80 |
1984 — 14 - 6,82 i

niane i ich sredni wiek waha sie¢ w granicach 10—12 lat. W pewnym
stopniu wplywa na to gospodarka czltowieka, ktéry budujgc nowe do-
miy niszezy stare, usuwajac z nich gniazda. Najdluzej, co wydaje sie
naturalne, pozostaja gniazda na drzewach, jak tez na starych, nie re-
montowanych budynkach. O czestych zmianach $wiadczy ilos¢ gniazd
nowo powstatych. W 1984 r. na 205 odpowiedzi 14 zawieralo informacie
0 nowym gniezdzie zatozonym w tym roku, co stanowi 6,2 %. By¢ mo-
ze, barierg w powiekszaniu liczebnosci populacji — oprécz podstawo-
wej, tj. bazy pokarmowe] — jest brak miejsc pod lokalizacje gniazd.
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Wrykaz miejscowoéci wojewddztwa przemyskiego
z podang liczba gniazd bociana biatego

Adamowka — 4
Aksmanice — 3
Babice — 1
Bachorz — 3
Bachorzec — 1

Bachow — 4
Balaje — 2
Bartkowka — 2
Barycz — 3

Basznia Dolna — 4
Basznia Gorna — 8

Batycze — 1
Biatoboki — 1
Bihale — 7
Bircza — 1

Bobrowka — 10
Bolestraszyce — 5§
Borchow — 4

Borowa Gora — 2
Bobrka Kanczudzka — 3
Brylince — 1

Brzuska — |

Budzyn — 2
Buszkowiczki — 2
Bystrowice — 3

Cetuila — 9

Cewkow — 3

Chatupki (ym. Przeworsk) — 4
Chatlupki Chotynieckie — 2
Chtopice — 2

Chotylub — 6

Chotyniec — 3

Chorzow — 1
Ciemierzowice — 1
Cieplice — 6

Cieszacin Maly — 1
Cieszacin Wielki — 1
Czelatyce — 3

Czerce — 1

Czerwona Wola — 2
Czudowice — 1

Dachnow — 3

Darowice — 1

Dabrowka Starzenska — 1

Dahrowa — |
Dehiny — 2
Dghow — 2

Dotkowice — 1
Diohojow — 2

Ditbiecko — 1
Dunkowice — 2

Cvnow — |

Folwarki — 2

Fredropol — 1

Futory — 6

Gaé — 2

Glogowiec — 4
Gniewczyvna bancucka — 3
Gniewczyna Tryniecka — 3
Gorajec — 2

Grabowiec — 2
Grochowce — 1
Gruszowa — 1

Harta — 3

Hnatkowice — 2
Horyniec — 15
Hruszowice — 3
Hucisko Szklarskie — 1
Hurcze — 5§

Hurko — 3

Hureczko — 10

Huwniki — 1

Iskan — 2

Jankowice — 1
Jedrzejowka — 1
Kalwaria Paclawska — 1
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Kealnikow — 15

Kaszyce — 1

Kidalowice — 1

Kisielow — 2
Klokowice — 1
Kniazyce — 3
Kobylnica Ruska — 1
Kobylnica Wotoska — 8
Konlaczow — 1
Kosienice — 3
Korytniki — 1
Korzenica (gm, Laszki) — 5
Kowalowka — 11
Krasne — 1

Krowica Hotodowska — 5
Krowica Sama — 1
Krzeczowice — 1
Kunkowece — 1
Kupiatycze — 2

Laszki — 4

lLeszne — 5

Lezachow — 2

Lipa — 1

Lipie — 1

Lipsko — 1

Lutkow — 2

Eapajowka — 1

tazy (gm. Radymno) — 6
Lopuszka Mata — 1
Lowce — 5

Fukawica — 1
tukawiec — 5
Makowisko — 6
Majdan Lipowiecki — 2
Majdan Sieniawski — 2
Matkowice — 2
Medyka — 3

Miekisz Nowy — 4
Miekisz Stary — 1
Mikulice — 1

Mirocin — 1
Mtodowice — 4
Mtodéw — 7

Motodycz — 1
Manasterz — 1
Moszczanica — 7
Nakto — 8
Nielepkowice — 1
Niemstow — 5
Nienadowa — 2

JOZEF HORDOWSKI

Nienowice — 4
Nowa Grobla - 5
Nowe Brusno — 3
Nowe Sady — 2
Nowe Siolo — 10
Nowy Dzikow — 4
Nowy Lubliniec — 4

Nowiny Horynieckie — 3
Nowosiotki Dydynskie — 1

Oleszyce — 7
Opaka — 1-
Orly — 1
Orzechowce — 2

Ostrow (gm. Gac) — 4
Ustrow (gm. Radymno) — 7

Ozansk — 1

Paluchy — 1
Pawlokoma 1
Pawlowa — |

Petkinie — 6

Piastowo — 1
Petnatycze — 5

Pigany — 2

Piwoda — 7

Podlesie — 2

Posada Rybotycka — 1
Potok Jaworowski — 1
Pruchnik Dolny — 1
Prusie — 2
Przedmiescie Dubieckie — 1

Przemysl — 3
Radawa — 3
Radruz — 2
Radymno — 3
Rokietnica — 10
Rozborz — 1

Rozborz Okraglty — 1

loziborz Diugi — 2
Rozniatow — 7

Rozubowice — 1
Rozwienica — 1
Rudotowice — 4
Rudka — 3

Ruszelczyce — 2
Ryhbotyecze — 2
Ryszkowa Wola — 5
Siedleczka — 2
Siedliska — 1
Sieniawa — 3
Sielnica — 1

ROZMIESZCZENIE
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Sierakosce — 2
Sliwnica (gm. Krasiczyn) — 2
Skolin — 5
Skotoszow — 1
Sosnica — 4
Stanistawczyk —- 1
Stare Oleszyce — 2
Stare Sioto — 3
Stary Dzikow — 2
Stary Lubliniec — 7
Starzawa — 8
Studzian — 1
Stubno — 27
Stubienko — 2
Sucha Wola — 4
Surmaczowka — 2
Surochow — 2
Swiete — 5
Szczutkow — 4
Szczytna — 1

Tarnawce — |1
Tapin — 2
Torki — 4

Trojczyce — 2
Tryncza — 4
Tuczempy — 7
Tvmee — 2
Tyniowice — 3
Tywenia — 1
Ujezna — 5
Urzejowice — 4
Wactawice — 1
Walawa — 1

Wapowce — 1
Werchrata — 3
Wegierka — 1
Wieckowice — 1
Wigzownica — 6
Widaczow — 1

Wielkie Oczy — 4
Wierzbna — 2

Wietlin — 5

Winne Podbukowina — 1
Witoszynce — 1

Wola Rozwienicka — 3
Wola Wielka — 1
Wolka Horyniecka — 2
Wolka Zapalowska — 3
Wolka Zmijowska — 1
Wrvyhrzeze — 1

Wylewa — 3
Wyszatyce — 3
Zabtotce — 2
Zadabrowie — 2
Zalesie 1
Zamiechow — 1|
Zamojsce — 1

Zapatow — 5

Zarzecze — 3

Zgoda — 2

Zmijowiska — 2
Zohatyn — 1

Zuklin — 2

Zukow — 10

Zurawica — 3




