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Rozdziat 7.6

Derkacz

Crex crex

Jozef Hordowski

1. Wystepowanie

Rozmieszczenie

Derkacz Crex crex (Linnaeus, 1758) zasiedla znaczng
cze$¢ Europy, z ciaglym zasiegiem w calej jej $rodkowe;j
czesci. Brak go jedynie w potudniowo-zachodniej, polu-
dniowej i péInocnej czesci kontynentu, a w jego zachod-
niej czedci wystepuje wyspowo (BirdLife International
2015). Wystepuje w calym pasmie Karpat, cho¢ w potu-
dniowej i wschodniej czgéci pasma (Rumunia, Ukraina)
wydaje sie bardziej rozpowszechniony niz w Karpatach
Zachodnich, a populacja zasiedlajace ten obszar nalezy
do najwazniejszych ostoi tego gatunku nie tylko w Pol-
sce, ale i w calej Europie Srodkowej (BirdLife Interna-
tional 2015). W Polsce derkacz nalezy do nielicznych,
a tylko lokalnie $rednio licznych ptakéw legowych. Jego
rozmieszczenie jest nieréwnomierne — gatunek ten jest
znacznie liczniejszy na wschodzie, a zwlaszcza na pét-
nocnym wschodzie kraju (Tomialoj¢, Stawarczyk 2003;
Sikora i in. 2007). Najliczniej zasiedla tereny zalewowe
rzek, np. doline Biebrzy i Narwi, gdzie jest wrecz gatun-
kiem licznym (Cempulik, Betleja 2007).

Dane uzyskane w ramach projektu PK wskazuja,
ze na poczatku XXI wieku derkacz byl w polskiej czesci
Karpat gatunkiem szeroko rozpowszechnionym i zostat
wykazany na 65% powierzchni 10x10 km (N=253; Ryc.
7.6.1). Badania prowadzone na 89 powierzchniach prob-
nych 3x3 km wykazaly obecnoé¢ tego gatunku na 85%
powierzchni. Najliczniej notowany jest w gérach, najwyz-
sze rozpowszechnienie osiggajac we wschodniej czeéci re-
gionu - w Beskidach Lesistych i Srodkowych (Tab. 7.6.1).
Mniej licznie wystgpuje w pasie pogdrzy (szczegélnie
w makroregionie Pogérza Zachodniobeskidzkiego), cho¢
sg tam rowniez enklawy powszechniejszego wystepowa-

nia, np. na Pogérzu Przemyskim (Ryc. 7.6.1). Zasieg wy-
stepowania w polskiej czesci Karpat na podstawie danych
projektu PK oszacowany zostal na 17 800 km? a obszar
zajmowany to 11 960 km” Na przelomie lat 80. i 90. XX
wieku derkacza odnotowano na 41% pdl atlasowych (Wa-
lasz, Mielczarek 1992), byt wiec wyraznie stabiej rozpo-
wszechniony niz obecnie, cho¢ czesciowo za taki obraz
mogg odpowiada¢ rdznice w naktadzie pracy terenowe;.

Dane projektu PK wskazujg, ze derkacz wystepu-
je w Karpatach w szerokim zakresie wysokosci, liczniej
w zakresie od 500 do 800 m n.p.m. (patrz Ryc. 7.6.4).
Odzywajace si¢ samce notowano najwyzej na poloninach
w Bieszczadach Zachodnich, do 1250 m n.p.m., np. na
zboczach Krzemienia i Tarnicy (obs. wlasne), w Tatrach
za$ wolajace samce notowano na wysokosci 1000-1275 m
n.p.m. (Mielczarek 1992, dane projektu PK), cho¢ nie jest
pewny status legowy ptakéw obserwowanych w najwyz-
szych potozeniach.

Derkacz jest gatunkiem wedrownym, a zime spedza
w obszarze sawanny w $rodkowej Afryce (Cramp, Sim-
mons 1980). W czerwcu i lipcu, tj. w okresie polegowym,
obserwuje sie przemieszczanie samcow z terendw lego-
wych w nieznanym kierunku. Przypuszczalnie ptaki lecg
na zbiorowe pierzowiska (Zielinski 2004). Podczas takich
przemieszczen, a takze podczas wedréwek sezonowych,
prawdopodobnie moga one by¢ stwierdzane réwniez
w miejscach, gdzie nie gniazduja.

Liczebnos¢

W polskich Karpatach, w wyzszych partiach pogorzy, jak
i w gorach, derkacz jest gatunkiem $rednio licznym, lo-
kalnielicznym. Aktualnie liczebno$¢ na obszarze polskich
Karpat szacowana jest na podstawie danych projektu PK
na 10 770 (8900-12 650) samcow. Najwyzszg liczebnos¢
stwierdzono w dwdch najrozleglejszych makroregionach
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~ w Beskidach Zachodnich oraz na Pogérzu Srodkowo-
beskidzkim, gdzie jednak zageszczenie populacji jest sto-
sunkowo niskie. W pozostalych regionach zanotowano
nieco nizsze liczebnosci (Tab. 7.6.1). Obszary specjalnej
ochrony ptakéw, takie jak Pogorze Przemyskie, Beskid
Niski, Gory Stonne, Bieszczady oraz Beskid Zywiecki,
stanowig jedne z najwazniejszych ostoi tego gatunku nie
tylko w Karpatach, ale takze w Polsce. Lacznie w osto-
jach karpackich podawano dotychczas szacunkowo ok.
1700-2200 wotajacych samcéw (przeglad w: Wilk i in.
2010), co stanowi ok. 5% populacji krajowej, jednakze
wyniki projektu PK wskazujg, ze oceny te mogly by¢ za-
nizone. Dane literaturowe (Mielczarek 1992; Budka i in.
2012), jak i aktualne wyniki pochodzace z powierzchni
badawczych zlokalizowanych w polskiej czesci Karpat
(dane projektu PK) potwierdzaja, ze jego wschodnia
cze$¢ jest zasiedlona wyraznie liczniej niz zachodnia. Lo-
kalnie moze by¢ jednak liczniejszy rowniez na zachodzie
regionu, np. w Kotlinie Orawsko-Nowotarskiej czy w Be-
skidzie Zywieckim (patrz Ryc. 7.6.2). Réwniez w drugiej
polowie lat 80. XX stulecia we wschodniej czgsci polskich
Karpat byl znacznie liczniejszy niz w cze¢sci zachodniej.
Jego liczebno$¢ w calym regionie Polski potudniowo-
wschodniej oceniono wtedy na 1500-2000 par (Miel-
czarek 1992), a wiec wyraznie mniej niz obecnie, co jest
raczej wynikiem sfabego rozpoznania stanu populacji
tego gatunku w owym czasie. W pierwszej dekadzie XXI
wieku jego krajowa liczebnos¢ oceniano na ponad 40 tys.
samcow (Chodkiewicz i in. 2015). Sugerowaloby to, ze
populacja karpacka stanowi ok. 25% populacji zasiedla-
jacej Polske, cho¢ nalezaloby raczej przyja¢, ze krajowy
szacunek liczebnosci jest zanizony, tym bardziej ze wyli-
czony zostal na podstawie danych z liczen dziennych.

Zageszczenie

Na podstawie wynikow uzyskanych na zinwentaryzo-
wanych w projekcie PK powierzchniach prébnych zlo-
kalizowanych w terenach niele$nych, srednie zageszcze-
nie na obszarze polskiej czgsci Karpat oszacowano na
1,1 (0,9-1,3) samca/km?. Najwyzsze zageszczenie stwier-
dzono w Beskidach Lesistych, nieco nizsze w przylegaja-
cych Beskidach Srodkowych, a w pozostatych regionach,
szczegllnie w pasie pogorzy, jego wartosci byly wyraz-
nie nizsze (Tab. 7.6.1). Wyniki te dobrze koresponduja
z danymi literaturowymi z terenu Karpat. Przykltadowo
Budka i in. (2012) okreslili zageszczenie w Bieszczadach

i Beskidzie Niskim na 2,2-4 samce/km?, maksymalnie
10 samcow/km?. W latach 90. XX wieku w nizszych poto-
zeniach Gor Stonnych zageszczenie wynosito 2,2 samca/
km? (Skowronski 1997), w Parku Krajobrazowym Doli-
ny Sanu - 1,5 samca/km’ terenéw nielesnych, w Parku
Krajobrazowym Gor Stonnych - 0,6 samca/km?, a w Ci-
$niansko-Wetlinskim Parku stwierdzono 3,6 samca/km?
(5t6j 1998). Szczegodtowe liczenia w trzech dolinach poto-
kéw charakteryzujacych sie znacznym udzialem nieuzyt-
kowanych fak i pastwisk wykazaly nastepujacg liczeb-
nos$¢: dolina Jamninki — 25-30 samcow, dolina Mszanca
- 5 samcdw, i dolina Stebnika — 8 samcéw (Cwikowski
1997, 1998). Réwniez dla Beskidéw Srodkowych dostep-
ne dane potwierdzaja wysokie zageszczenia tamtejszej
populacji, przyktadowo w Magurskim Parku Narodowym
w roku 2003 na ok. 1000 ha tgk stwierdzono zageszczenie
4 samce/km? (Czuchnowski i in. 2003; Skorski 2003),
a w Jadliskim Parku Krajobrazowym nawet ok. 8-10
samcow/km? (St6j 1997). Na zachodzie regionu gatunek
ten jest mniej liczny, np. na Pogorzu Wielickim stwier-
dzono zageszczenie 0,9-1,3 samca/km? (Kajtoch 2002),
cho¢ lokalnie moze by¢ liczniejszy, np. w Pieninskim
Parku Narodowym w 2004 roku zaggszczenie wyniosto
6,9 samca/km? a w otulinie - 4,9 samca/km? (Kozik
2006). Taki rozklad zageszczen w skali catego regionu
potwierdza réwniez mapa predyktywnego wystepowania
derkacza (dane projektu PK, Ryc. 7.6.2), wskazujaca naj-
wyzsze warto$ci prognozowanych zageszczen w Beski-
dach Srodkowych i Lesistych, a takze lokalnie w zachod-
niej czesci regionu, natomiast wyraznie malejgce w pasie
pogorzy. Lokalnie gatunek ten moze osigga¢ znacznie
wyzsze zageszczenia, np. we wschodniej czesci Karpat
w roku 2011 do 19 samcéw/km? wzdluz wilgotnej do-
liny potoku Klunéw na Pogérzu Przemyskim (pow. ba-
dawcza 4,2 km?% Hordowski 2012). Réwniez na duzych
powierzchniach krajobrazowych wartosci niekiedy byly
wysokie, siegajac 9,4-11,5 samca/km? (Hordowski 2012).
Lokalne, wysokie zageszczenia sg zapewne wynikiem
tworzenia przez ten gatunek luznych grup legowych,
sktadajacych sie nawet z kilkunastu ptakow, zwlaszcza na
rozleglych obszarach homogennych siedlisk (Hordowski
1994; Budka i in. 2012). Najwyzsze warto$ci zageszczenia
derkacz osigga w siedliskach o ekstensywnej gospodarce
rolnej, gdzie dominujg trwale uzytki zielone, a koszenie
odbywa si¢ p6zino, natomiast na obszarach o posred-
niej formie uzytkowania, czyli intensywnie uzytkowane
grunty orne przeplatane trwalymi uzytkami zielonymi,

I Derkacz Crex crex (fot. Jacek Drozda)
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wykazano nizsze wartosci, rzedu 0,9-2 samce/km?* (Hor-
dowski 2012). Chylarecki i in. (1999) podali, ze na 72 lo-
sowo wybranych powierzchniach prébnych o wielkosci
100 km?, potozonych w réznych czesciach Polski, $red-
nie zageszczenie wynosito 0,1 samca/km? krajobrazu, co
potwierdza, ze Karpaty, charakteryzujace si¢ wyraznie
wyzszym $rednim zageszczeniem, sg istotnym regionem
w skali kraju dla tego gatunku.

Trend populag;ji

Brakuje diugoterminowych danych monitoringowych
z terenu polskich Karpat, ktére jednoznacznie umozliwi-
lyby analize zmian liczebnosci derkacza na tym terenie
- trend liczebnosci tego gatunku nalezy uznaé za nie-
okreslony. Lokalnie uzyskiwane dane sugerowaé moga

spadek jego liczebnosci. Przyktadowo w Bieszczadach po
drugiej wojnie $wiatowej wedlug Jozefika (1969) wytwo-
rzyl ,,populacje nigdzie w chwili obecnej w warunkach
Europy nienotowang”. Na ugorowanych tgkach na biesz-
czadzkich potoninach w latach 1956-1958 styszano do
12 odzywajacych sie samcow/ha (Jozefik 1969) (mozliwe,
ze tak wysokie zageszczenia byly wynikiem tworzenia
luznych grup, skladajacych si¢ z kilku-kilkunastu pta-
kéw). W pdzniejszym okresie w zwiazku z zagospodaro-
waniem tych terenéw zageszczenie znacznie spadlo, np.
w latach 1993-1995 w rejonie Wolosatego notowano do
3 samcow/ha, jednakze stan ten byl daleki od tego noto-
wanego w latach 50. i 60. XX stulecia (Glowacinski i in.
2000). Lokalnie nastapit wzrost liczebnosci tego gatunku,
zwigzany m.in. ze zmiang uzytkowania terenu. Na Po-
gorzu Przemyskim w okolicach Cisowej na powierzchni
odlogowanych pdl w roku 1999 stwierdzono 3,7 sam-

Ryc. 7.6.1. Rozmieszczenie derkacza w okresie legowym (lata 2000-2015), w siatce kwadratéw 10x10 km.

Fig. 7.6.1. Breeding distribution of the Corncrake (years 2000-2015) in a grid of 10x10 km squares.

Ryc. 7.6.2. Prognozowane zageszczenie populacji legowej derkacza.
Fig. 7.6.2. Predicted breeding population density of the Corncrake.
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Tab. 7.6.1. Liczba zinwentaryzowanych powierzchni 3x3 km (N) i parametry populacji derkacza w polskiej czesci Karpat. R — rozpowszech-
nienie — procent powierzchni, na ktérych stwierdzono gatunek. Zageszczenie i liczebnos¢ populacji w poszczegélnych makroregionach i
w catym regionie — warto$¢ szacowana z dolng (DPU) i gérng (GPU) granicg 95-procentowego przedziatu ufnosci. Zageszczenia podano na
powierzchnie terenéw otwartych. b.d. — brak danych, oszacowanie warto$ci parametru nie byto mozliwe.

Table 7.6.1. Number of 3x3 km census plots (N) and parameters of the Corncrake’s population in the Polish Carpathians. R — occupancy — percent-
age of plots in which the species was observed. Density (2) and population numbers (3) in each of the macroregions (1) and in the whole region (5)
- an estimate (4) with the lower (DPU) and upper (GPU) 95% confidence interval limit. The densities are per area of open habitats. b.d. — no data,

estimation of the parameter was not possible.

Zageszczenie [samcow/km?] (2) Liczebnos¢ [samcow] (3)
- R P T e T
Beskidy Lesiste 6 100 4,4 1.3 7,5 1580 470 2700
Beskidy Srodkowe 11 91 2,8 2,1 3,5 1470 1100 1840
Beskidy Zachodnie 24 88 1,6 1,1 2,0 3250 2280 4220
tancuch Tatrzanski 0 b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d.
Obnizenie Orawsko-Podhalariskie 8 100 1,8 0,5 3,0 1020 320 1720
Pogérze Srodkowobeskidzkie 30 77 0,7 04 1,0 3000 1690 4320
Pogérze Zachodniobeskidzkie 10 80 03 0 0,6 450 30 860
polska czesc¢ Karpat (5) 89 85 1,1 0,9 1,3 10770 8900 12650

ca/km?* (Hordowski 2001). Wprowadzenie od roku 2005
programu rolnosrodowiskowego zapewne spowodowato,
ze zageszczenie zwiekszylo sie trzykrotnie i w 2011 roku
wynosifo 11,5 samca/km? (Hordowski 2012). Lokalny
wzrost liczebnodci na niektorych obszarach Karpat jest
zapewne zwigzany z ochrong siedlisk tego gatunku pro-
wadzong w ramach programéw rolno$rodowiskowych,
jednak istnieje potrzeba dalszych badan ich wplywu na
populacje derkacza. Odnotowany aktualnie zasieg der-
kacza jest wyraznie wiekszy niz ten odnotowany w po-
towie lat 80. XX wieku (Walasz, Mielczarek 1992), kiedy
to rozpowszechnienie w Karpatach wynosito 41%, a wigc
o0 1/3 mniej niz obecnie, a gatunek ten szczegdlnie w za-
chodniej czesci regionu byl wtedy rzadziej stwierdzany.
Nie jest jednak mozliwa ocena, czy uzyskany obraz od-
zwierciedla rzeczywiste zwigkszanie sie zasiegu, czy raczej
lepsze rozpoznanie terenowe jego populacji. Zaréwno po-
pulacja krajowa (Chodkiewicz i in. 2016), jak i europejska
(BirdLife International 2015) okreslane sg jako stabilne.

Ocena stanu rozpoznania

Rozpoznanie rozmieszczenia populacji jest zadowala-
jace na obszarze polskich Karpat. Natomiast ocena li-
czebnodci populacji jest umiarkowana, zwlaszcza w cze-
$ci zachodniej regionu. Trend populacyjny jest lokalnie
rozpoznany we wschodniej czesci Karpat, tj. na Pogorzu
Przemyskim, w Goérach Slonnych i Bieszczadach oraz
w Beskidzie Niskim, a na pozostalej czg¢sci rozpoznanie

jest bardzo stabe. Brakuje jakichkolwiek opracowan do-
tyczacych chocby wybranych aspektéw biologii gatunku
z terenu Karpat - rozpoznanie tego aspektu mozna uznaé
za stabe. Za umiarkowanie zadowalajace mozna uznaé
rozpoznanie wymagan siedliskowych derkacza - nie
prowadzono szczegélowych badan w tym temacie, cho¢
ogodlne informacje o wymaganiach siedliskowych zawar-
te sg np. w pracach Hordowskiego (2012) i Budki i in.
(2012), a takze uzyskano je w ramach projektu PK.

2. Wybiorczosc siedliskowa

Pierwotnym siedliskiem legowym derkacza byly prawdo-
podobnie nadrzeczne faki, murawy gorskie lub pogorze-
liska z niewielkga liczbg drzew czy krzewéw. Obecnie na-
turalnych siedlisk jest niewiele i dlatego derkacz preferuje
siedliska pétnaturalne, utrzymywane przez dziatalnos¢
czlowieka, gltéwnie wielogatunkowe faki, zaréwno ni-
zinne, jak i podgdrskie (Green i in. 1997; Schaffer 1979).
Wspdlng cecha wiekszosci siedlisk zamieszkiwanych
przez derkacze jest wysoka (powyzej 20 cm) i niezbyt
gesta roslinno$¢ na poczatku sezonu rozrodczego (Gre-
en i in. 1997). Bardzo waznym elementem siedliska jest
obecnos¢ niekoszonych fragmentdow lak, ktdre stanowia
wazne miejsce schronienia w okresie zajmowania przez
ptaki rewiréw legowych (Budka, Osiejuk 2013; Olech,
Budka 2015).

Ptaki polskich Karpat

155



156

Siedliska fakowe w wyzszych potozeniach gorskich, jak te bieszczadzkie taki w dolinie gérnego Sanu, sg waznym miejscem gniazdowania

derkacza w skali regionu (fot. Tomasz Wilk).

W Karpatach w okresie legowym zasiedla najchet-
niej ekstensywnie uzytkowane trwate uzytki zielone,
na ktérych wystepuja zbiorowiska roélinne nalezace do
klasy Molinio-Arrhenatheretea, zazwyczaj umiarkowanie
wilgotne. Notowany takze na obszarach suchych, jak np.
taki na szczytach wzniesien. Poza tym chetnie gniazduje
na ugorowanych polach, tgkach i pastwiskach, torfowi-

Ekstensywne uzytkowanie kosne karpackich 1ak, uwzgledniajace
fenologie oraz wymagania siedliskowe derkacza, jest najistotniej-
szym dziataniem dla zachowania jego tutejszej populadji (fot.
Tomasz Wilk).

Rozdziat 7

skach, turzycowiskach. Rzadziej spotykany w mozaice
pol uprawnych i uzytkéw zielonych, na potoninach, w ni-
skich i rzadko porosénietych mlodnikach lesnych, w upra-
wach roslin okopowych i zb6z oraz roélin motylkowych
w dolinach rzek (obs. wlasne), cho¢ w ostatnich latach
wéréd pol uprawnych wystepuje rzadziej (obs. wiasne).
Regularnie spotykany w sasiedztwie osiedli ludzkich,
a niekiedy gniazdujacy nawet wewnatrz luznej zabudo-
wy, np. w Ustrzykach Dolnych (obs. wlasne) czy Jasle
(Stdj, Dyczkowski 2002).

Wedlug wynikéw analizy wybidrczosci siedliskowej
przeprowadzonej na poziomie krajobrazowym na pod-
stawie danych projektu PK derkacz osiaga najwyzsze za-
geszczenia na obszarach z duzym udzialem gk, wybie-
rajac szczegblnie chetnie wnetrza platéw tego siedliska.
W warunkach Karpat Igki rozmieszczone sg gléwnie na
srednich wysokosciach, dlatego tez gatunek ten najlicz-
niej wystepuje miedzy 500 a 800 m n.p.m. Preferuje te-
reny otwarte, polozone w dolinach rzecznych, z umiar-
kowang rzezbg terenu i niewielkimi réznicami wysoko$ci
wzglednych (Ryc. 7.6.3, 7.6.4). Unika pdl uprawnych, co
przeklada sie na wyraznie nizsze zageszczenia w pasie
pogorzy, gdzie tego typu siedliska dominujg (patrz mapa
prognozowanych zageszczen, Ryc. 7.6.2).
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Ryc. 7.6.3. Waznos¢ najistotniejszych zmiennych srodowiskowych
w modelu opisujacym przestrzenne zréznicowanie zageszczenia
populacji derkacza na poziomie krajobrazowym.

Fig. 7.6.3. Importance of the most significant environmental variables
in a model describing the spatial variation of the Corncrake’s popula-
tion density at a landscape level; (1) - decrease of the model fit.
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Ryc. 7.6.4. Przebieg zaleznosci zageszczenia populacji derkacza od
najistotniejszych zmiennych srodowiskowych na poziomie krajo-
brazowym.

Fig. 7.6.4. Relationship between the Corncrake’s population density and
the most significant environmental variables at a landscape level.

W okresie polegowym derkacz wystepuje glownie
prawdopodobnie w tych samych siedliskach, co popula-
cja legowa. Wedrujace samce mozna spotykaé na caltym
obszarze Karpat z wyjatkiem obszaréw lesnych.

3. Zagrozenia

Przyczyny spadku liczebnosci lokalnych populacji derka-
cza s w Europie stosunkowo dobrze poznane i prawdo-
podobnie sg one podobne w calym areale wystepowania.
Gléwne zagrozenia mozna podzieli¢ na dwie kategorie
(Green iin. 1997):

Czynniki, ktére bezposrednio wptywaja na liczebnos¢
populacji poprzez zwiekszong $miertelnos¢ pisklat
i ptakoéw dorostych, jak réwniez niszczenie legéw

e Smiertelnoé¢ pisklat w wyniku wczesnego terminu
koszenia i uzywania do tego mechanicznego sprze-
tu oraz wynikajace z tego zwigkszone drapieznictwo
(np. koty, lisy) (Koffijberg, Schaffer 2006). Badania
prowadzone w réznych regionach Wielkiej Brytanii
i Irlandii wykazaly, ze w przypadku wczesniejszego
koszenia nastepowalo obnizenie liczebnos$ci popula-
¢ji derkacza, za$ gdy zbiory nastepowaly w sierpniu,
spadek liczebno$ci nie wystepowat lub byt bardzo
niewielki (Green, Williams 1994). We Francji popu-
lacja derkacza zmniejszala si¢ nawet o 50% w miej-
scach, gdzie koszenie odbywalo sie od 15 lipca, ale
liczebno$¢ spadala znacznie wolniej w miejscach
z pozniejszym, sierpniowym terminem koszenia
(Broyer 1995). W Szkocji co najmniej 40% mlodych
gineto w trakcie koszenia (Tyler 1996), a we Francji
lokalnie nawet 86% (Broyer 1996).

Czynniki, ktére posrednio wptywaja na liczebnos¢ po-
pulacji poprzez utrate odpowiedniego siedliska oraz
niepokojenie ptakéw w wyniku antropopresji

e Intensyfikacja uzytkowania rolniczego (nawozenie,
pestycydy), powodujaca przeksztatcenie (zwykle dla
derkacza znaczne pogorszenie) siedlisk legowych
i powstanie ubogich zbiorowisk, w ktérych wystepuje
tylko kilka gatunkéw traw (Green, Rayment 1996).

o Upraszczanie struktury krajobrazu rolniczego (two-
rzenie upraw monokulturowych poprzez likwidacje
uzytkow zielonych lub innych tradycyjnych upraw),
co jest wynikiem m.in. prywatyzacji ziemi w okresie
transformacji (Schaffer, Mammen 1999).

e Zaniechanie uzytkowania, przez co nastepuje sukce-
sja w kierunku zakrzewien badz zbiorowisk lesnych.

e Zamiana duzych i zwartych obszaréw uzytkow zielo-
nych na grunty orne lub lokalnie ich zalesianie.

e  Wzrost presji zabudowy, np. na obszarze Podtatrza
czy Bieszczadow, oraz zwigzana z tym antropopre-
sja (stale przebywanie ludzi, hatas, zanieczyszczenie
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$wiatlem, odprowadzanie $ciekow, presja ze strony
kotdw i pséw).

e Turystyka i wypoczynek, farmy wiatrakowe, infra-
struktura drogowa - bezpos$rednie zagrozenie (plo-
szenie, niszczenie gniazd) wynikajace z penetrowa-
nia siedlisk, $miertelnos§¢ zwigzana z kolizjami, halas
panujacy wzdluz autostrad lub drég szybkiego ru-
chu zaktéca nocny ,$piew samcow” (Koffijberg,
Schaffer 2006).

Wydaje sie, ze w drugiej dekadzie XXI wieku nie ma
istotnych zagrozen zwigzanych ze zmiang siedlisk w Kar-
patach, a zwlaszcza w srodkowej i wschodniej ich czesci,
szczegllnie w przypadku kontynuacji doptat w ramach
programéw rolnosrodowiskowych. Nalezy jednak zwrd-
ci¢ uwagg, ze siedliska lakowe sg nietrwale - i szybko
moga straci¢ swoje walory przyrodnicze, zarbwno w wy-
niku intensyfikacji gospodarki rolnej, jej zarzucenia, jak
i bezposdredniego zniszczenia siedlisk w wyniku np. za-
budowy terenu.

4. Metody ochrony

Dzialania ochronne powinny sie koncentrowa¢ na utrzy-
maniu lub lokalnie przywréceniu wlasciwej struktury
siedlisk poprzez kontynuacje tradycyjnej gospodarki
rolnej, z uwzglednieniem wymagan ochrony gatunku, tj.
w szczegodlnosci opdznienia terminéw koszenia oraz po-
przez sprzyjajacy gatunkowi sposéb prowadzenia zabie-
gow agrotechnicznych. Dzialania takie mogg by¢ w skali
calego regionu realizowane m.in. poprzez system doplat
rolnosrodowiskowych.

Gléwne cele i dzialania zabezpieczajace status
ochronny derkacza w polskich Karpatach nalezy sformu-
towa¢ nastepujaco:

Cel I. Utrzymanie, a lokalnie odtworzenie powierzch-
ni i odpowiedniej struktury wielogatunkowych tak
kosnych, kosno-pastwiskowych, zwtaszcza z klasy
Molinio-Arrhenatheretea

Dzialanie I.1. Wspieranie ekstensywnie prowadzonej
gospodarki rolnej, np. poprzez system doptat rolnych
(program rolnosrodowiskowy). W Holandii i Wielkiej
Brytanii dowiedziono pozytywnej korelacji miedzy pro-
gramami rolno$rodowiskowymi a wzrostem liczebnosci
lokalnych populacji derkacza (Koffijberg, Schafter 2006).

Dzialanie I.2. Zaniechanie przeksztalcania trwalych
uzytkéw zielonych na grunty orne w ostojach tego ga-
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tunku. Istotne tu moga by¢ w szczegélnosci wszelkie
dzialania wspierajace rentowno$¢ gospodarki ko$no-
pastwiskowej — doplaty rolnos$rodowiskowe, promocja
produktéw lokalnych opartych na zwierzetach gospodar-
skich, mechanizmy pozwalajace wykorzystywac biomase
pozyskiwang z gk kosnych itp.

Cel Il. Ograniczenie $miertelnosci ptakdw, zwtaszcza
pisklat, w trakcie sianokoséw

Dzialanie II.1. Przesunigcie terminu koszenia na co naj-
mniej 15 lipca.

Dzialanie II1.2. Koszenie od $rodka do zewnatrz fanu
lub stosowanie ,wyplaszacza’, bowiem koszenie tak od
zewnatrz do $rodka powoduje skupianie si¢ pisklat i do-
rostych ptakéw w centrum taki, co sprzyja zwigkszonej
ich $miertelnosci (np. Green, Williams 1994) - ptaki ging
nie tylko w wyniku spotkania z kosiarka, ale réwniez pa-
dajg ofiarg drapieznikéw, np. bocianéw biatych Ciconia
ciconia.

Dzialanie II.3. Pozostawianie nieskoszonego fragmentu
taki (5-20% powierzchni dzialki), gdzie ptaki mogg sie
ukry¢ przed drapieznikami i poczeka¢ na podrosnigcie
otaczajacych uzytkow. Wymogi w pakietach przyrodni-
czych programéw rolnosrodowiskowych dotyczacych
ochrony ptakéw powinny zawiera¢ wskazania do zosta-
wiania takich niekoszonych fragmentow.

Cel lll. Ograniczenie antropopresji na obszarach wy-
stepowania gatunku

Dzialanie III.1. Wprowadzenie zakazu zabudowy oraz
tworzenia infrastruktury przeznaczonej dla masowej tu-
rystyki (wyciagi narciarskie, koleje linowe) w miejscach
najliczniejszego wystepowania gatunku w polskich Kar-
patach.

Cel IV. Poznanie trendu liczebnosci populacji derkacza

Dzialanie IV.1. Coroczny monitoring na wybranych lo-
sowo powierzchniach prébnych pozwalajacy na $ledze-
nie zmian zachodzacych w lokalnych populacjach, co
pozwoli na biezgce podejmowanie decyzji dotyczacych
ochrony tego gatunku.



